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RESUMEN

El objetivo del presente trabajo es describir la
estructura poblacional de Hyalella curvispina y conocer
aspectos reproductivos. El estudio se llevo a cabo desde
julio 2019 hasta junio 2020, en un charco temporal ubicado
en Montevideo. Se hallaron ejemplares de H. curvispina
desde junio hasta noviembre de 2020, periodo en el cual
el charco temporal estaba activo. Se recolectaron un
total de 1268 individuos: 395 machos, 687 hembras, 78
hembras ovigeras y 108 juveniles. La presencia de
hembras ovigeras y precopulas fue mayor durante el
invierno. La proporcion sexual total present6 diferencias
significativas a favor de las hembras. El largo del
cefalotérax (LC) fue mayor en los machos que en las
hembras. La distribucion de frecuencias por clases de
tamafos presentd distribucién normal excepto en
noviembre. Se observd una correlacion positiva entre el
numero de huevos en los estadios | y Il y el largo del
cefalotérax. Se observé una correlacion positiva entre la
abundancia absoluta y la conductividad. La dinamica
poblacional y los aspectos reproductivos de esta especie
demostraron ser similares a tres especies de Hyalella de
Rio Grande do Sul, Brasil, aunque se observaron
diferencias en el tamafo y en la fecundidad de los
ejemplares aqui estudiados.

Palabras claves: Anfipodos de agua dulce, dinamica
poblacional, periodo reproductivo, proporcién sexual.

ABSTRACT

Population structure and reproductive traits of a
population of Hyalella curvispina from Uruguay. The
aim of this study is to characterize the population
dynamics and the reproductive strategies of a population
of Hyalella curvispina. The study was conducted in a
temporary pond in Montevideo. The specimens were
collected monthly from July 2019 to June 2020, the
individual of H. curvispina were found from July to
November 2019, before the pond dries. A total of 1268
specimens were collected: 395 males, 687 females, 78
ovigerous females and 108 juveniles. The presence of

ovigerous females and pre-copula was higher during
winter. A positive correlation was observed between the
absolute abundance and the conductivity. Total sex ratio
favored females. The length of the cephalothorax (LC)
was greater in males than in females. The frequency
distribution in size classes was normal except in
November. A positive correlation was observed between
the number of eggs in stages | and Il and the length of
the cephalothorax. These results showed that this
population of H. curvispina has similar dynamics to
other three species of Hyalella from Rio Grande do Sul,
Brasil, although differences in size and fertility were
observed in the organism here studied.

Key words: Freshwater amphipod, population
dynamics, reproductive period, sex ratio.

INTRODUCCION

Los anfipodos cumplen un papel fundamental en
los ecosistemas acuaticos, al facilitar el flujo de
materia y energia hacia los niveles superiores de la
cadena trofica, sirviendo a su vez de alimento a
otros macroinvertebrados, y a vertebrados como
peces, anfibios y aves (Cooper, 1965; Hargrave,
1970; Giorgi & Tiraboschi, 1999; Castiglioni & Bond
Buckup, 2008a; Colla, 2015). Los anfipodos de agua
dulce pertenecientes a la familia Hyalellidae, estan
representados en América del Sur por un uUnico
género endémico: Hyalella Smith 1874, que se
extiende desde el sur de la Patagonia hasta la
region central de Canada (Casset et al., 2001; Bueno
etal., 2014).

Algunas especies de Hyalella han sido estudiadas
como huéspedes intermediarios o definitivos de
parasitos (Casset et al., 2001). En los ultimos afios se
ha incrementado el uso de diferentes especies de
Hyalella como bioindicadores de condiciones
ambientales y de contaminacion (Casset et al., 2001).

Existen 61 especies de Hyalella descritas, de las
cuales 45 se encuentran citadas para América del
Sur (Bueno et al., 2014). Hyalella curvispina
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Fig. 1. Charco temporal en
el predio de la Facultad de
Ciencias, Montevideo.

Shoemaker, 1942 se distribuye ampliamente en los
hébitats de agua dulce del sur de América del Sur
(Gonzalez & Watling, 2001) y se encuentra en altas
densidades asociadas a macrdfitas acuaticas de
arroyos, lagos y lagunas, también a sustratos duros
y algas (Castiglioni & Bond Buckup, 2008a y 2008b;
Doyle & Momo, 2009). En Uruguay, hasta el
presente, sélo se la ha registrado para Montevideo
(Shoemaker, 1942). Estudios taxondmicos (Gonzalez
et al., 2006), sobre composicién quimica y dinamica
poblacional (Poretti et al., 2003), dinamica
poblacional en relacion con la vegetacion acuatica
(Casset et al., 2001; Galassi et al., 2006), habitos
alimentarios (Saigo et al., 2009), y estudios
ecotoxicolégicos (Di Marzio et al., 1999; Garcia et
al., 2010; Mugni et al., 2011; Giusto et al., 2012) han
sido realizados para poblaciones argentinas vy
brasileras.

El Unico estudio sobre la especie en nuestro pais
es el de Bouvier (2013), quien analizé las respuestas
comportamentales para la deteccion de toxicidad en
el sedimento. Por lo tanto, éste es el primer trabajo
sobre estructura poblacional y reproduccién de Hyalella
curvispina para el Uruguay.

Los objetivos del presente trabajo son: describir la
dinamica poblacional y reproductiva de una poblacion
de Hyalella curvispina en un cuerpo de agua léntico
de Montevideo (Uruguay), y su relacién con factores
fisicoquimicos.

MATERIALES Y METODOS

El estudio se realizé en un charco temporal ubicado
en el predio de Facultad de Ciencias (34°52’57.1”S
56°07°06.3"W), Montevideo, Uruguay. Los charcos
temporales se caracterizan por ser ecosistemas
Iénticos que se encuentran activos durante el otofio e
invierno, época en que los aportes pluviales superan
las pérdidas por evaporacion y escorrentia (Laufer et
al., 2009). Al comenzar los dias con mayor temperatura
y fotoperiodo mas largo, éstos se secan. La vegetacion
acuatica predominante esta conformada por la
herbacea perenne Juncus sp. (Linneo, 1753)
comunmente llamada junco (Fig. 1).

En el sitio de muestreo se registraron los
parametros fisicoquimicos del agua: temperatura,
oxigeno disuelto, conductividad y pH mediante un
multiparametro. La recolecta de ejemplares se realizé
mensualmente desde julio 2019 a junio de 2020,
mediante una red de agua de 20 cm de diametro y 250
pum de luz de malla, con un esfuerzo de muestreo de
una persona durante una hora. Las muestras fueron
lavadas in situ utilizando un tamiz de 3 mm de malla
para remover el sedimento mas fino y los ejemplares
de Hyalella curvispina que fueron retirados a simple
vista de acuerdo a la metodologia de Stenert et al.,
(2004). El material recolectado fue conservado en
etanol 70% y trasladado al Laboratorio de Entomologia.
Los ejemplares en precépula y las hembras ovigeras
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Fig. 2. Abundancia absoluta (N¢ de
individuos) de Hyalella curvispina a lo largo
del afio.

fueron acondicionadas por separado en tubos
Eppendorf de 5ml previamente rotulados.

El material recolectado se separ6 y contd bajo
lupa binocular y los individuos fueron clasificados
segun la metodologia descrita por Castiglioni & Bond
Buckup (2008a) en: machos (individuos con el
segundo gnatépodo bien desarrollado), hembras
(individuos con el segundo gnatépodo pequefio y
presencia de oostegitos), hembras ovigeras
(individuos que presentan huevos, embriones o
prejuveniles en el marsupio), juveniles (individuos
sin caracteres sexuales reconocibles). Se estimé la
abundancia total y mensual de juveniles, machos,
hembras y hembras ovigeras (con huevos en el
marsupio). A todos los individuos se les midié el
largo del cefalotérax (LC) desde el extremo del rostro
hasta la region posterior de la cabeza (Castiglioni &
Bond Buckup, 2007), usando un ocular micrométrico
asociado a un microscopio estereoscépico.

El contenido del marsupio de cada hembra ovigera
fue retirado bajo microscopio estereoscépico. Cada
fase de desarrollo embrionario fue clasificada en los
siguientes estadios: Estadio I. Coloracion naranja y
vitelo ocupando todo el espacio del huevo. Estadio .
Se observa el comienzo de la division celular pero las
partes del embridén no estan definidas. Estadio Ill: El
vitelo se ha consumido, se observa el embridn con los
ojos presentes. Estadio IV. Incubacion de prejuveniles
ya eclosionados (Subida et al., 2005; Castiglioni &
Bond-Buckup, 2009; Castiglioni et al., 2018).

La relacion entre la abundancia total de individuos
y los parametros fisicoquimicos registrados se
determind por medio del test de correlacion de Pearson
(r). La proporcién sexual fue comparada empleando el
test de Chi-cuadrado (32), con una hipotética relacion
fisheriana de 1:1, siendo expresada como el numero
total de individuos machos adultos por el nimero total
de hembras adultas.

El largo del cefalotérax de machos y hembras
libres y en precépula se comparé usando test de
Student (1). Las clases de tamafio se establecieron
mediante el valor de % del desvio estandar de los
valores de longitud del cefalotérax (Markus, 1971). La
distribucion de frecuencias por clases de tamano se
realizdé mediante Shapiro Wilk (w).

El periodo reproductivo se estimdé mediante la
frecuencia estacional de hembras ovigeras y parejas
en precopula (Castiglioni & Bond Buckup, 2008a). La
madurez sexual se estimé basada en el largo del
cefalotérax (LC) del macho y hembra méas pequeno en
precépula y el tamafio de la hembra ovigera més
pequefa.

Se compararon los largos de cefalotérax (LC) de
las hembras ovigeras en cada estadio de desarrollo
embrionario, mediante analisis de varianza (ANOVA),
previamente corroborada la distribucion de probabilidad
de los datos. Se estimé la fecundidad total (minima,
maxima y media = desviacion estandar), como el
numero de huevos y juveniles por estadio de desarrollo
embrionario. La relacion entre el largo del cefalotorax
(LC) de las hembras ovigeras y el nimero de huevos
y prejuveniles se estim6 mediante un andlisis de
regresion simple y una correlacion de Pearson (r).

Los andlisis estadisticos se realizaron utilizando el
software PAST version 1.94.

RESULTADOS

Un total de 1268 individuos de Hyalella curvispina
fueron recolectados, incluyendo 395 machos, 765
hembras dentro de las cuales 78 son hembras ovigeras
y 108 juveniles. La abundancia absoluta presento
variaciones a lo largo del afio (Fig. 2), con un aumento
sostenido durante el invierno y la primavera (julio a
noviembre), alcanzando un pico maximo en el mes de
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" Tabla 1. Media y desvio estandar del largo del cefalotérax (mm)
o - de machos y hembras libres, y en precopula de H. curvispina.
g 500 25
= e Libres Precopula
= =i MediazD$S Media+D$S
% 200 10 §
2w . s Machos 0.72+0.24 0.99+0.21
0 - 0
Julio Agosto  Septiembre  Octubre  Noviembre Hembras 0.54+0.16 0.76+0.16
= Abundancia Absoluta  ====Temperatura (°C)
B
Julio Agosto  Septiembre  Octubre  Noviembre
600 8,6
g 84
;m - noviembre, y un descenso abrupto en verano, otofio y
e 7 el comienzo del inviemno (diciembre a junio), cuando
5 o= no se hallaron ejemplares de H. curvispina
= 72 (abundancia= 0).
30 . e Durante el estudio la temperatura del agua varié
o A e o T entre 13.5 - 24°C, con un valor medio de 190C;
T R Pa— mientras que el pH vari6 entre 7.3 - 8.5, con un valor
medio de 7.7 (Fig. 4 a, b). Tanto la temperatura (r: 0.7
p>0.05), como el pH (r: 0.7 p>0.05) no presentaron
correlacién con la abundancia de individuos.
La conductividad varié entre 1.15-1.7 mS/cm con
g 0| HEodor | Sephmbm  Ocitre Mol e un promedio de 1.3 mS/cm (Fig. 4 c) y se correlacion6
: s /—/ es de forma positiva con la abundancia de individuos (r:
gaoo 12 E 0.9 p<005)
g 53 El largo del cefalotérax de los machos varié entre
g 3 0.3-1.6 mm mientras que el largo del cefalotorax de
e am B 02 8 las hembras varié entre 0.2-1.3 mm. La media del
P Y T hie | ein  seamive Ouben Wb tamafio de machos y hembras libres y en precépula
s oundancia Absoluta  ——Conductividad se observa en la Tabla 1. El largo del cefalotérax de
los machos libres y en precépula resultd
Fig. 4. Variacion de la abundancia absoluta en funcion de significativamente mayor que el de las hembras libres
la temperatura °C (A), pH (B), y conductividad (C). y en pre copula (Libres t: 14.1 p<0.05) (Precdpula t:
6.6 p<0.05).
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Tabla 2. Numero de individuos y porcentaje (%) de Hyalella curvispina. Valores de Chi?, p valor por mes.

Hembras Hembras

Machos

Machos X2 p valor
N % N %
Julio 15 38 25 62 2.5 >0.05
Agosto 55 51 52 49 0.08 >0.05
Setiembre 160 54 138 46 1.6 >0.05
Octubre 166 57 124 43 6.1 <0.05
Noviembre 369 87 56 13 230 <0.05
Total 765 66 395 34 118 <0.05

La madurez sexual, estimada a partir del largo del
cefalotérax del individuo mas pequeno observado en
precopula es 0.6 mm para machos y 0.5 mm para
hembras. Considerando el tamafo de la hembra
ovigera mas pequena es de 0.6 mm.

Tanto los machos como las hembras adultas
estuvieron presentes durante los meses en los que se
recolectaron ejemplares, siendo mas abundantes
durante la primavera, con un pico de machos en
septiembre y de hembras en noviembre. Las hembras
ovigeras fueron registradas desde mediados del invierno
hasta mediados de primavera (julio a octubre), mientras

que los juveniles se hallaron en primavera (septiembre
a noviembre), con un pico en noviembre (Fig. 3).

La distribucion de frecuencias en clases de tamafo
de largo de cefalotérax se consideré normal para los
meses de julio (W: 0.9 p>0.05), agosto (W: 0.9 p>0.05),
septiembre (W: 0.9 p>0.05), octubre (W: 0.8 p>0.05)
excepto para noviembre (W: 0.7 p<0.05) (Fig. 5). La
distribucion mensual de los individuos en clases de
tamano mostré mayor frecuencia de juveniles en
noviembre. Los machos mas grandes fueron
encontrados en el mes de agosto, al igual que las
hembras (Fig. 5).

Moviembre
B !wenil ] Macho Hembra
&0

] 40

= +

=

E E

o 20

[N

0 T ]
02-03 04-05 06-07 0B-09 1-11 12-13
Clases de tamafo de largo de cefalotorax (mm)

Fig. 5. Distribucion de frecuencias por clase de tamaros del Largo de cefalotérax (mm), en juveniles, machos y hembras de
Hyalella curvispina en los meses en que se hallaron ejemplares.
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Tabla 3. Minimo, maximo, media y desvio estandar del largo del
cefalotérax (mm) de las hembras ovigeras de H. curvispina en
los distintos estadios de desarrollo embrionario.

Estadio N Media + DS Min.- Max.
Inicial (1) 38 0.79+0.14 0.6-1.2
Intermedio (I1) 31 0.86 + 0.16 0.6-1.3
Final (11) 4 0.85+0.19 0.6-1
Prejuvenil (V) 5 0.84 +0.16 0.6-1

El largo del cefalotérax (LC) en las hembras
ovigeras estuvo comprendido entre 0.6-1.3 mm (media
+ desvio estandar: 0.82+0.15). Las hembras ovigeras
que presentaron huevos en los estadios | al lll y las
que presentaron prejuveniles (estadio IV) tienen valores
similares de LC (ANOVA: 1.1; p>0.05; Tabla 3).

La proporcién entre el numero total de machos y
de hembras analizados, present6é diferencias
significativas a favor de las hembras. Las diferencias
en las proporciones de sexos se observaron en los
meses de octubre y noviembre, mientras que desde
julio a septiembre no se presentaron diferencias
significativas entre machos y hembras (Tabla 2).

Las parejas en precépula fueron encontradas
durante todos los meses en que se hallaron ejemplares
de H. curvispina, presentando mayor frecuencia en
julio y disminuyendo gradualmente hasta noviembre
(Fig. 6).

La fecundidad vari6 entre 19-199 huevos, con un
promedio de 93+50, mientras que la fertilidad varié
entre 44-115 prejuveniles, con un promedio de 78+26.
El nimero de huevos y de prejuveniles de cada estadio
se presentan en la Tabla 4. En los estadios de desarrollo
embrionario | y Il se registré una correlacion positiva
entre el nUmero de huevos y el LC (p<0.05) (Tabla 4),
mientras que en las etapas Ill y IV no se registré
correlacién positiva entre el numero de huevos/
prejuveniles y el LC (p>0.05) (Tabla 4).

DISCUSION

El contexto ecoldgico y evolutivo de los charcos
temporales tiene profundas implicancias en la biologia
de las especies (Laufer et al., 2009). La variacion en la
abundancia absoluta de Hyalella curvispina, con cero
individuos desde el verano hasta principios del invierno,
esta condicionada por el habitat de desecacién
periédica, que impone restricciones para el
comportamiento, desarrollo e historia de vida de las

especies (Wilbur, 1987). No existen estudios para el
género Hyalella acerca de como sobreviven los
periodos de desecacion. Una evidencia es un estudio
realizado para el anfipodo dulceacuicola Crangonyx
pseudogracilis (Bousfield, 1958) de Norteamérica, esta
especie epigea es capaz de habitar partes del nivel
freatico durante la fase seca de un humedal temporal,
y este mecanismo explica tanto su capacidad para
persistir, como su ubicuidad a través de una red de
humedales cercanos (Harris et al., 2002). Los animales
encontrados en charcos temporales, principalmente
macroinvertebrados y larvas de anfibios, presentan
adaptaciones particulares para este tipo de régimen
hidrolégico, tales como rapida colonizacion, rapido
crecimiento y plasticidad fenotipica (Wilbur, 1987).
Estas caracteristicas también estan presentes en el
género Hyalella (Sampaio, 1988; Duan et al., 2000).
La abundancia absoluta de la poblacién de H.
curvispina estudiada, se correlacion6 de manera
positiva con la conductividad. Este hecho concuerda
con lo observado por Galassi et al. (2006) para la
misma especie en Argentina. De acuerdo a Kestrup &
Ricciardi (2010), la baja conductividad es estresante
para los anfipodos provocando una reduccién de la
tasa de crecimiento. Cuando son expuestos a niveles
de conductividad o calcio por debajo de su rango de
tolerancia, los crustaceos sufren una reduccion en su
crecimiento, en su tasa reproductiva y aumenta la
mortalidad por estrés osmético (Zehmer et al., 2002).
No se observé correlacion entre la abundancia
absoluta y la temperatura y pH del agua. H. curvispina
presenta una alta plasticidad térmica (Doyle & Momo,
2009), que le permite hacer frente a variaciones en la
temperatura del ambiente. En cuanto al pH, los valores
registrados corresponden a pH neutro, en estudios
realizados con otras especies de Hyalella, para valores

Hembras ovigeras Hembras [l Machos [l Pre copulas

100%
75%
50%

25% I I I I
0% -

Setiembre Octubre

Frecuencia de individuos (%)

Julio Agosto Noviembre

Fig. 6. Frecuencia de machos, hembras, hembras ovigeras
y precopulas (%) de Hyalella curvispina en los meses en
que se hallaron ejemplares.
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Tabla 4. Minimo, maximo, media y desvio estandar del niumero de huevos (I-lll) y prejuveniles (V) de las hembras ovigeras en los
distintos estadios de desarrollo. Correlacion lineal de Pearson (r) entre el largo del cefalotérax y el nimero de huevos y prejuveniles.

Estadio N Media + DS Min.- Max. r

Inicial (1) 38 83+ 50 19-199 0.6
Intermedio (11) 31 104 + 50 32-190 0.6

Final (II1) 89+ 16 73-111 0.6
Prejuvenil (IV) 5 78 26 44-115 0.5

por debajo de pH 6, no se registraron individuos
(Grapentine & Rosemberg, 1992); mientras que en
una poblacion de H. pampeana (Cavalieri, 1968), se
observd una correlacion positiva entre el pH y la
densidad de individuos en valores de pH entre 5.6-7
(Colla & César, 2019).

Los machos de H. curvispina alcanzan la madurez
sexual a tamafios mayores que las hembras y también
son mas grandes que las hembras, este patrén ha
sido observado en otras especies de Hyalella
(Castiglioni & Bond Buckup, 2008b; Bastos Pereira &
Bueno, 2016; Gonzalez et al., 2006). En los crustaceos,
el crecimiento es similar para ambos sexos hasta
llegar a la madurez sexual, luego machos y hembras
presentan diferentes demandas reproductivas, que
resultan en distintas tasas de crecimiento entre sexos
(Low, 1978). Las hembras generalmente crecen mas
lentamente debido a la prolongacién del periodo inter
mudas, ya que mientras incuban los embriones se
suspende la muda (Cardoso & Veloso, 1996).

La distribucién normal en el tamafo de clases esta
dada por la predominancia de machos y hembras
adultos en clases de tamarnos de intermedios. En el
mes de noviembre no se distribuye de forma normal,
ya que esta marcada por la presencia de dos grandes
grupos, juveniles y adultos. Esta caracteristica también
ha sido observada en otras especies de Hyalella
(Castiglioni & Bond Buckup, 2008b; Castigllioni et al.,
2020) y esta caracterizada por el reclutamiento de
juveniles luego de la reproduccion.

En cuanto a la proporcién sexual, las hembras
fueron mas frecuentes, este resultado también fue
observado para H. bonariensis (Rodrigues, 2011), H.
castroi (Gonzalez, Bond-Buckup & Araujo, 2006) y H.
pleocuta (Gonzalez, Bond-Buckup & Araujo, 2006) del
estado de Rio Grande do Sul, Brasil (Castiglioni &
Bond Buckup, 2008a; Castiglioni et al, 2016). En
anfipodos, la proporcion sexual sesgada hacia las
hembras puede estar relacionada a variaciones en la
temperatura, tipo de vegetacion, tasa de crecimiento,

ocupacién de diferentes habitats, disposicién de
alimento y presencia de parasitos (Castiglioni et al.,
2016; Powell & Moore, 1991). También puede deberse
al hecho de que los machos pasan mas tiempo
nadando mientras buscan a la hembra para la
precopula, siendo mas susceptibles a los depredadores
(Castiglioni et al., 2016).

La presencia de mayor cantidad de hembras
ovigeras y precopulas en invierno, coincide con lo
observado para las especies H. bonariensis, H. castroi
y H. pleocuta del sur de Brasil, las cuales se
reproducen con mas frecuencia durante la época
invernal (Castiglioni & Bond-Buckup, 2008b;
Castiglioni et al., 2018). Este mismo patrén también
ha sido observado en Gammarus duebeni (Lilljeborg,
1951), G. oceanicus (Segerstrale, 1947) y G. salinus
(Spooner, 1947) de Norteamérica (Castiglioni et al.,
2016). Por otra parte, el pico de hembras ovigeras
podria estar relacionado a la abundancia de
macrofitas acuaticas, que en charcos temporales son
mas abundantes en invierno y primavera, periodos
en los que la desecaciéon es minima; estas plantas
proveen de refugio y alimento a las poblaciones de
Hyalella (Wilbur, 1987; Castiglioni et al., 2016). La
presencia de juveniles durante la primavera es
consecuencia del pico de hembras ovigeras registrado
en invierno, que resulta en un alto reclutamiento de
juveniles, este hecho coincide con lo observado para
las especies H. bonariensis, H. castroiy H. pleocuta
(Castiglioni et al., 2016).

El ndmero de parejas en precopula disminuyé
durante la primavera, y fue bajo en comparacion con
la cantidad de machos y hembras libres. Este mismo
resultado fue observado en H. castroi y H. pleocuta
por Castiglioni & Bond-Buckup (2008b); H. carstica
por Torres et al. (2015) y en H. bonariensis por
Castiglioni et al. (2018). La baja frecuencia de parejas
en precopula, puede estar relacionada a que, durante
ese comportamiento, las parejas se encuentran mas
vulnerables a la depredacién (Wellborn, 1995), ademas
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de que nadan mas lento que cuando estan libres
(Castiglioni et al., 2018).

El tamano del largo del cefalotérax de las hembras
ovigeras de H. curvispina estudiadas, es mayor al
registrado para las hembras ovigeras de H.
bonariensis. Por otro lado, la cantidad de huevos y
prejuveniles en los distintos estadios del desarrollo
embrionario y postembrionario, es mayor en los
ejemplares analizados que en H. bonariensis, H. castroi
y H. pleocuta (Castiglioni et al., 2018). De acuerdo con
Appadoo & Myers (2004), estas diferencias podrian
deberse a las variaciones en los habitats y a los
microclimas en donde viven las distintas especies. En
este trabajo se registré una correlacion positiva entre
el numero de huevos en los estadios | y Il, y el largo
del cefalotérax de las hembras ovigeras para H.
curvispina. Muchos autores han observado una
relacion positiva entre el nimero de huevos y el tamafio
de las hembras en otras especies de Hyalella
(Castiglioni & Bond-Buckup, 2007; Torres et al., 2015;
Bastos-Pereira & Bueno, 2016). Hines (1982) observo
una alometria similar entre el volumen de la cavidad
corporal y la masa de huevos. Durante los estadios lll
y IV, la relacion encontrada fue negativa, lo que puede
deberse a una reduccién en el nimero de huevos, al
aumentar el tamafo del embrién el espacio dentro del
marsupio decrece habiendo una pérdida de huevos
(Castiglioni et al., 2018).

CONCLUSIONES

El presente trabajo es el primer estudio ecoldgico
de una poblacion de Hyalella curvispina para el
Uruguay. La dinamica poblacional y los aspectos
reproductivos de esta especie demostraron ser
similares a otras tres especies de Hyalella de Rio
Grande do Sul, Brasil, aunque se observaron
diferencias en el tamano del largo del cefalotérax y en
la fecundidad, que fue mayor para H. curvispina. El
conocimiento de la dinamica poblacional y de la
reproduccion de esta especie resulta fundamental, ya
que es comunmente utilizada en estudios ambientales
y de contaminacion.
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