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NOTA

RESUMEN

Se describe el inventario de insectos colectados 
por la Sección Limnología en diversos ambientes 
acuáticos de Uruguay entre 1984 y 2007, con el 
objetivo de dar a conocer su ingreso a la Colección de 
Entomología de la Facultad de Ciencias. Las muestras 
incluyen 10 órdenes, 43 familias y 41 géneros.

Palabras claves: colecciones científicas, taxonomía, 
entomología.

ABSTRACT

List of aquatic insects from the Limnology Section 
deposited in the Entomology Collection of the 
Faculty of Sciences, University of the Republic, 
Uruguay. The inventory of insects collected by the 
Section of Limnology in various aquatic environments 
of Uruguay between 1984 and 2007 is described with 
the aim of publicizing their entry into the Entomology 
Collection of the Faculty of Sciences. The samples 
include 10 orders, 43 families, and 41 genera.

Keywords: scientific collections, taxonomy, 
entomology.

Las colecciones científicas concentran en un 
mismo sitio diversos registros materiales del 
conocimiento acumulado, con el fin de preservarlos 
evitando su pérdida y deterioro, y de ponerlos a 
disposición del público general y especializado, a lo 
largo del tiempo (Cristín y Perrilliat, 2011). Las 

colecciones pueden ser clasificadas en función de las 
ciencias con las que se relacionan y de la naturaleza de 
los objetos que concentran. Por convención se han 
agrupado principalmente en colecciones biológicas, 
geológicas y paleontológicas, cada una con 
características propias (Cristín y Perrilliat, 2011). 
Específicamente, las colecciones biológicas son 
repositorios importantes de biodiversidad, que aportan 
información acerca del pasado, permiten evaluar el 
presente y crear escenarios futuros (Páez, 2004). La 
información que se genera es de gran utilidad para la 
investigación, ya que permiten analizar rasgos 
taxonómicos, filogenéticos, biogeográficos, genéticos, 
ecológicos, etc. (Páez, 2004). Por otro lado, las 
colecciones son patrimonio de cada país o región, y un 
recurso valioso para muchas investigaciones 
regionales sobre vectores de enfermedades, 
invasiones biológicas o cambio climático (Suarez y 
Tsutsui, 2004). Incluso pueden ser la base de prácticas 
guías zoológicas (Pérez-Miles, 2018). Las colecciones 
científicas son críticas para el desarrollo de la ciencia, 
la tecnología y la cultura en general, así como para la 
democratización del conocimiento y la recreación, 
constituyendo además posibles atractivos turísticos 
(Naranjo-García, 2004). 

Las principales colecciones zoológicas de Uruguay 
son las del Museo Nacional de Historia Natural 
(MNHN) y las de la Facultad de Ciencias (Universidad 
de la República). En esta última, existe una colección 
de artrópodos, cuya curaduría está a cargo de la 
Sección de Entomología de dicha Facultad. La 
colección cuenta con registros informáticos de las 
clases Insecta, Crustacea, y Arachnida y Myriapoda. 
Sin embargo, hasta la fecha no se habían incluido los 
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insectos acuáticos colectados durante los muestreos 
limnológicos. El objetivo de esta nota es comunicar el 
material de insectos colectados en la Sección 
Limnología, y depositados en la Colección de 
Entomología de la Facultad de Ciencias, con el fin de 
ampliar el número de registros de individuos 
colectados en diversos ambientes y localidades de 
Uruguay.

La información aquí recabada corresponde a 
colectas limnológicas realizadas entre 1984 y 2007 en 
diversos proyectos de investigación y tesis de grado y 
posgrado que se citan en el Anexo (Tabla 1), así como 
en cursos y programas de monitoreo, entre otras 
actividades. Las mismas incluían 163 muestras 
(recipientes con uno o más ejemplares preservados) 
con ejemplares de la clase Insecta, provenientes de 
diversos ambientes lóticos y lénticos de Uruguay. 
Debido a la diversidad de objetivos de las distintas 
recolectas, la metodología varió entre métodos 
cualitativos (Red tipo D), semi-cuantitativos (Red tipo 
D, estandarizada por tiempo) y cuantitativos (Draga, 
Corer, Surber). En todos los casos los individuos 
estaban preservados en alcohol al 70%. La 
clasificación taxonómica corresponde a la realizada 
por los investigadores en el momento de su 
preservación.

El registro de las muestras se ha realizado en 
formato papel desde el año 2000 hasta la fecha. Un 
avance importante realizado a partir de este trabajo fue 
la digitalización de la información ya existente y el 
acondicionamiento de las muestras para su pasaje a la 
Colección de Entomología de la Facultad de Ciencias. 
Se analizó la cantidad de muestras existentes por cada 
orden, familia o género (Anexo Tabla 1), y se hizo un 
relevamiento de las publicaciones científicas 
correspondientes a cada una de ellas.

De las 163 muestras analizadas, 120 poseían 
como mínimo datos del lugar y fecha de recolección, 
colector y/o identificador, y 5 sólo del lugar. Las 
restantes 38 fueron descartadas por no contar con esta 
información. El 59% de las muestras provinieron del 
Departamento de Rocha y fueron recolectadas entre 
1990 y 1995. En segundo lugar, el 18% de las muestras 
provinieron del arroyo Toledo, en el límite entre los 
departamentos de Montevideo y Canelones, y fueron 
obtenidos entre 1985 y 1990. Los restantes ejemplares 
provenían de los Departamentos de Canelones, Cerro 
Largo,  F lor ida,  Montev ideo y  San José.  
Aproximadamente el 50% de las muestras procedían 
de bañados, 43% de arroyos y cañadas, y 6% de 
lagunas costeras.

La mayoría de las muestras contenían individuos 
juveniles, principalmente larvas y ninfas. Se 
encontraron nueve órdenes de la clase Insecta y un 
orden de la clase Entognatha, representados por 43 
familias y 41 géneros (Anexo Tabla 1). Los órdenes con 
mayor representatividad y diversidad de familias 
fueron Coleoptera con 36% y Diptera con 19%, del total 
de muestras (Fig. 1). Dentro del orden Coleoptera se 

encontraron nueve familias y 15 géneros, mientras que 
el orden Diptera presentó ocho familias y seis géneros.

De los 11 órdenes acuáticos citados por 
Domínguez y Fernández (2009) para Sudamérica, 
solo Neuroptera y Mecoptera no estuvieron 
representados en las muestras analizadas (Fig. 1).  
Los órdenes presentes en mayor cantidad de muestras 
fueron Diptera y Coleoptera. Esto ha sido observado 
también en otras colecciones, ya que suelen ser los 
órdenes de insectos más abundantes y frecuentes en 
la naturaleza (Bentancourt, Scationi y Morelli, 2009; 
Springer, 2019). 

El orden Diptera cuenta con una gran diversidad de 
especies, alrededor de 153.000. En esta colección 
está representada un tercio (8) de las 24 familias de 
dípteros acuáticos sudamericanas mencionadas por 
Lizarralde de Grosso, (2009). Estas familias, pueden 
ser localmente muy abundantes y hallarse en casi 
cualquier hábitat. Posiblemente quedan muchas 
especies por describir y falta profundizar en el estudio 
de muchas ya descritas. En particular, un gran número 
de estados inmaduros todavía no ha sido descrito 
(Brown et al., 2009; Pape, Bickel y Meier, 2009). Las 
familas de Diptera más representadas en la colección 
de Limnología fueron Chironomidae (5 muestras), 
Ephydridae (5) y Ceratopogonidae (4) (Anexo Tabla 1). 
Esto podría deberse a los objetivos de las 
investigaciones limnológicas que suelen estar 
enfocadas en ecosistemas contaminados, 
principalmente por eutrofización, lugares óptimos para 
el desarrollo de estas familias. Algunas familias de 
Diptera presentes en la colección, son importantes por 
razones sanitarias, por lo que han sido muy estudiadas 
y existen publicaciones sobre las mismas o algunos de 
sus géneros o especies en Uruguay, como 
Cerapotogonidae (Martínez, Canneva y Ronderos, 
2010; Ronderos, 2017), y Tabanidae (Castro, 
Vernassa y Arocena, 2018; Coscarón y Martínez, 
2019; Lucas et al., 2020). 

El orden Coleoptera representó casi un tercio (9) de 
las 29 familias sudamericanas acuáticas conocidas 
(Archangelsky, Manzo, Michat y Torres, 2009). Las 
familias más representadas en muestras en la 
colección de Limnología fueron Hydrophilidae (13), 
Curculionidae (10) y Dysticidae (8) (Anexo Tabla 1). 
Este orden se ha estudiado en nuestro país a nivel 
taxonómico, biológico y epidemiológico en individuos 
terrestres (Morelli, 1996; Monné, Bianchi, Sánchez y 
Escudero, 2002; Serra, González y Greco-Spíngola, 
2013). Casi un tercio de los 24 artículos científicos 
registrados por Google Scholar entre 1990 y 2020 con 
las palabras Coleoptera y Uruguay en su título, se 
refieren a plagas forestales (por ejemplo, Gómez, 
Suárez y Martínez, 2017a y Gómez, Hirigoyen, 
Balmelli, Viera y Martínez, 2017b). Sin embargo, las 
comunidades de coleópteros acuáticos han sido poco 
estudiadas y solo se describen en trabajos más 
ecológicos, mencionando este taxón como parte de la 
comunidad de macroinvertebrados acuáticos (Chalar, 
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1994; Arocena, 1996; Arocena, Fabián y Clemente, 
2000; Morelli y Verdi, 2014). 

Otros órdenes presentes en las muestras (Anexo 
Tabla 1) fueron Ephemeroptera con 4 familias de las 14 
sudamericanas (Domínguez, Molineri y Nieto, 2009), 
principalmente Caenidae, con el género Caenis; 
Hemiptera con 8 de las 16 familias sudamericanas 
(Mazzucconi, López-Ruf y Bachmann, 2009), de las 
que Belostomatidae es la más representada; 
Lepidoptera solo la familia Arctidae está presente de 
las 8 familias mencionadas por Romero y Navarro 
(2009);  Megaloptera con solo la familia Corydalidae 
representada por el género Corydalus, de las dos 
familias sudamericanas citadas (Contreras-Ramos, 
2009); Odonata con 5 de las 17 familias 
sudamericanas (von Ellenrieder y Garrison, 2009), de 
las que Coenagrionidae es la más representada; 
Plecoptera presenta 2 de las 6 familias sudamericanas 
(Froehlich, 2009) y Trichoptera solo 2 de 21 familias 
(Angrisano y Sganga, 2009).  También se incluye la 
Clase Entognatha (orden Collembola), con 4 familias, 
que en los últimos años ha pasado de estar clasificada 

como un orden de Insecta a que se lo considere como 
otra clase diferente (Bellinger, Christiansen y 
Janssens, 1996-2021; Palacios-Vargas, 2014). Los 
colémbolos no son estrictamente acuáticos y su 
presencia en las muestras es incidental, debido a que 
muchos caen al agua y son transportados corriente 
abajo. En promedio un tercio de las familias 
sudamericanas de insectos están representadas en la 
colección. Muchas de las familias faltantes son 
específicas de ambientes particulares que no están 
presentes en Uruguay, o bien de ambientes que no han 
sido muestreados o cuyas muestras no han sido 
conservadas. 

Cabe resaltar la importancia de la clasificación 
taxonómica en los diferentes estados (larva, pupa, 
ninfa o adulto), y el valor de las colecciones para ello. 
En este sentido, este conjunto de muestras contribuye 
a la determinación de insectos acuáticos en sus 
estados larvarios, lo que a su vez complementa la 
información, principalmente de adultos terrestres, de la 
Colección de Entomología de Facultad de Ciencias. La 
colección de Limnología presenta en su mayoría 
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organismos identificados a nivel de género. Muchos de 
los artrópodos acuáticos se encuentran en estado 
inmaduro, por lo que su identificación específica es 
muy difícil o imposible. Esta dificultad se debe a la falta 
de estructuras reproductivas de carácter taxonómico 
en los estados inmaduros, a que se requiere de su cría 
en laboratorio o su colecta conjunta con los adultos, así 
como a la falta de especialistas en el país.

Los diversos estudios limnológicos de Uruguay que 
han aportado a la colección aquí presentada (Arocena 
y Chalar, 1989; Mazzeo, Crosa y Sommaruga, 1993; 
Chalar, 1994; Arocena, 1996; Arocena et al., 2000; 
Clemente y Arocena, 2003; Arocena y Prat, 2006; 
Arocena et al., 2008; Arocena y Rodríguez, 2011; 
Meerhoff, Rodríguez-Gallego, Giménez, Muniz y 
Conde, 2013; Arocena, González y Chalar, 2016), 
abordan el  anál is is de la comunidad de 
macroinvertebrados, la cual incluye insectos 
acuáticos, desde una visión ecológica y como una 
herramienta de monitoreo ambiental. Esta nota cumple 
así su objetivo de dar a conocer los aportes de 
ejemplares al crecimiento de la Colección de 
Entomología de la Facultad de Ciencias, desde una 
visión taxonómica, con el potencial de ser utilizadas 
desde diversas áreas científicas como biogeografía, 
epidemiologia y gestión ambiental, entre otras. 
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